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Выходить у Львов 
що дня (крбмъ шедёль и 
гр. кат. святъ) о 5-ой ro- 
динЪ по полудни. 
Адміністрація и 
Енспедиція пдд €. 8 
Улиця Чарнецкого. 
Реданція ул. Фран- 
цісканьска ч 10, дверћ 10. 


Письма приймають ся 
яишь франковани. 


Реклямац1и неопе- 
чатани вӧльнӣ вӧдъ порта, 
Рукописи ие звертають ся. 


ДВА TACI 


Додатокъ до „Газеты Львдвекои“. 


Пятниця 20 вересня (2 жовтня) 1891. 
| 


Предплата у Львовв 
въ Адміністраціи „Газеты 
„Львбвской“ и въ ц. K.-OTA 
роствахъ на upozianiAa 
ва цълый рӧкъ 2 ар. 40 к. 
на пӧвъ року. l sp. 20 к. 
на чверть року, 60 к, 
мъсячно МИЕ: E 7, 
Поодиноке число 1 кр. 


3% почтовою Nepe- 
сылкою: 

на цвлый рӧкъ 5 sp. 

на повъ року ? sp. 

на чвергь року 1 вр. 2 
ифеячно 16% 

Поодиноке число 3 


(Е 


40 к. 
О к. 
5 к. 
5 к, 
р. 


Рдкъ Т. 


Не даймось баламутити. 


Суть люде, котрыхъ вже натура така, 
що имъ нћколи не можна догодити, хочь бы 
и не знати якъ добре все робило ся; они за- 
везгды знайдуть якусь причину до нарфканя 
та будуть Bce кричати, бо не робить CA такъ 
якъ бы то имъ хотВло ся. A навЪть ще и 
тогди, коли бы BCÈ и все такъ робили якъ 
тымъ людемъ того хоче ся, то все таки они 
вышукали бы собф причину до дальшого на- 
ръканя. То вфчнй мальконтенты, котрыхъ 
НЪхто ибчимуь не вдоволить. Суть зновъ люде, 
котрымъ ображена власна амбіція не дає спо- 
кою и заставляє MXE TAKOWE подносити крики 
на все, що робить ся, хочь бы они самй въ 
данӧмъ случаю не робили такожь инакше, якъ 
тй, противъ котрыхъ они выступають. Нако- 
нець суть ще люде, котрымъ впрочдмъ BCE 
одно, хто и що робить, они тымъ He журять 
ся; але коли ибдносять крики, то лишь для- 
того, бо хотять тымъ комусь прислужити ся, 


яку газету, то клопӧтъ 3% ними вже и TOTO- 
вый; они AWE тогди роблять заколотъ середъ 
суепольноети, середъ котрого неразъ п чоло- 
BBKOBH зовозмъ розважному та глядячому 
тверезо та холодно Ha станъ рЪчей майже rob 
устояти. Ло того причиняе ея и та натура 
людека, що чоловћкъ почувши, що не заста- 
новляєсь надъ тымъ, чи то правда, що люде 
говорять, чи жерело, зъ водки выходить яка 
въесть, воть достойне вфры, чи HB, и що вза- 
гал дуже богато людей готовй далеко скорше 
повърити въ всяку неправду, котра пддходить 
подъ уровень ихъ понятій або комбінацій, якъ 
въ чнету але суху правду, котра HMP вже 
длятого самого, що суха, що безъ BCAKOH 
подразняючон приправы, мало подобаєеь. 


Найновъйшій примвръ робленя 
заколоту подають намъ тй вћети, якй MOABU- 
лись въ декотрыхъ краєвыхъ газетахь при 
нагодЪ гр. кат. синоду а якй ще въ большой 
MBpb розносять ся приватно и подають CA 3% 
усть до устъ яко правдивй, хочь тй, що ихъ 
розносять, ан сами не мали нагоды переко- 
нәти CA O ихъ правдивости ан ne чули ихъ 


такого 


знаючи що то не позбетане для пихъ безъ OCO- 
бистого хбена. 

Коли такий люде добють ея середъ якоись 
суепдльности до большого вплыву, коли зъу- 
MBOTE ще надати соб повагу и значнє людей 
»всевћдущихъ“ що TO нЪбы стоять въ зноси- 
нахъ 35 „высокими“ и „высшими кругами“, 
коли они ще мають до своєи розпорядимости 


раан m 


вӧдъ людей, котрй єдино могли бы правду 
сказати. А чого то вже не наговорено и не 
написано по laseraxb по aubab політики 


рускими послами соймовыми и по вытвореню 
новои CHTYANIH полигичнои! 
очевидно комусь дуже не на руку, коли зъ 
mboto фореою пускали ся и пускають ся ще 
= въ свЪтъ gebaart найнеправдивши BB- 


Та змна була 


сти въ CBTB єдино лишь на то, щобы выкли- 
кувати невдоволенє середъ руского народу, 
щобы розбудити недовъріє до тыхъ, що бажа- 
ючи лишь добра свому народови постановили 
понести его на иншу, хосенићйшу дорогу. 

На се баламучене onikiu середъ руского 
населеня нашого краю мусимо теперь, коли 
вӧдъ нинЪ за тыждень розпочинаесь у Вфдни 
нова семя Рады державнои, звернути особливу 
увагу а то тымъ бӧльше, бо знаємо, що за- 
галъ руской публики дає CA може далеко лек- 
ше баламутити людемъ злои волЪ, якъ бы TO 
могло бути въ якбмъ небудь иншбмъ народ%. 


Знаємо зъ досвъду, що богато зъ помфжь 
нашихъ людей, котрй kpbrko були переконанй 
о потребъ якоись змны нашого поступованя 
політичного, дало ся већлякимъ ложно posch- 
ванымъ вћетямъ коли вже не зовевмъ збала- 
мутити, то бодай захитати въ своихъ давныхъ 
псреконаняхъ, а захитавшиеь разъ самй, не 
лишили и другихъ безъ свого вплыву. Таке 
поступоване не TO що нерозважне але навЪть 
и шкӧдливе для самои справы. Не даваймо ся 
отже баламутити, не слухаймо тыхъ вофлякихь 
вћетой, яки голосять ся людьми неприхнаь- 
ными руской справ m взагалЪ рускому 
народови а идфмъ емЪло на выбраной разъ 
lxoposk и маймо повне довћріє до тыхъ, 
котри 3% того выбору стались природными 
проводирями руского народу, та будьмо пере- 
конанй, що они не заведуть наши надЪЪ. Але 
при TÖMB будьмо и терцеливй. Bee не може 


AOBPY AKA 


и Chub задунайска. 


„ПосБдали на лодочки, 
Тай за Дунай махнули“. 


Народна nbena. 


Отъ сядьмо на лодочку та махнъмъ за 
Дунай, aen то зробили тй козаки, що по зруй- 
нОованю Chur Москалями въ 1775 р. пӧдъ re- 
нераломъ Текежемъ, мабуть Мадяромъ 3% роду, 
„посфдали на лодочки, та й 3a Дунай махнули“ — 
пофдьмо BB Добру дэу, котрои исторія звязана 
Бено зъ исторією нашого народу и де ще до 
нинъ суть, хочь правда, вже дуже слабй ко- 
льоти рускй. 

р Добруджа, край мало нин 
ный, Р e т не pass вже розгравались 
BRE под OPIEKĘ za „Дунавыъ 
надъ Чорнымъ МореМъ, саме тамъ де ся póka, 
реке но OAD, ВОВ "zz Румуніп, 
плыве середъ непрезримыхъ Мочарӧвъ та охабъ, 
вкрытыхъ густымъ очеретомъ та поплава 


кому звЪет- 


А MM 

проетћсенько HA вехбдЪ та трома гирлами, 

килійскииъ, сулиньскимъ и гирломъ св Юра, 
= , 


впадає въ Чорне море. Gere т 


| и длятого справедливо, вже старі Греки звали 
‚ви „закутиною“. Татаре звали сей край Буджа- 
комъ а Славяне звутъ ви Добруджею, мабуть 
вӧдъ слова ,.добре“. 

| Вбдъ 1879 p. належить Добруджа до Py- 
муніи, котра достала em по росеійско-турецкӧй 
войнВ за To, що вбдетупила Росфи урожайну 
и дуже богату Бесарабію. Чи въ Добруджи 
двйетно „добре“, то ледви можна бы сказати. 
беть то край нагадуючій дуже собою бесараб- 
скі та украиньекй степы, лишь менше вӧдъ 
нихъ урожайный и убогій въ воду. Въ nóB- 
нӧчнӧй єго части, тамъ, де суть гирла Дунаю, 
суть, якъ вже сказано непризримй мочары та 
охабы вкрыти густымъ очеретомъ та попла- 
вами, середъ котрыхъ лишь ръдко де подни- 
маєсь трохи высше тверда земля въ видћ Men- 
шихъ або бӧльшихъ горбӧвъ, на котрыхъ вид- 
нзють ся нечисленнӣ тутешнй села и мВсточка, 
и по котрыхъ ведуть JAXA и болотнистӣй до- 
роги, що сполучають тй осел зъ собою. Треба 
тутъ бодай KÓJBKA JTE прожити и добре по 
вевхъ сторонахъ находитись, щобы на случай 
потребы знайти борзо добру дорогу и не по- 
пасти де въ яку охабу. 


Трохи дальше на полудне коло м%ета 
Бабадагу пбднимаесь земля вже на 500 ме- 
трӧвъ въ гору понадъ море а водтакъ спадае 
'зновъ и творить выжину 80 до 200 метрӧвъ 
‚высоку, перер$зану многими ярами та горбами 


стою и высокою. травою, котра якъ заколи- 
| шесь водъ вЪтру, то здає ея, що то вода зъ 
‚ моря ворвала ся въ край и залила его своими 
| фылями. Неразъ bae ся тутъ цћлыми година- 
lmn и не видко нфгде nb деревины Hh якоись 
| рёчки або потока, не етрвчаєсь хочь бы якои 
| кернички. Лътоиъ буває тутъ страшна епека, 
якъ де въ африканьскдй пустини а зимою 
зновъ велика студънъ и сильнй вЪтры. Ha- 
вфть хаты тутешни не дають доброго захисту 
вӧдъ студени. бо они ве дуже нужденни а 
люде палять тутъ гпоємъ, котрый лЪтомъ HA- 
сушать прилћплюючи его въ видф пляцкёвъ 
на плоты або на станы XATB. 

За то дає тутъ земля дуже добре maco- 
виско для рогатои худобы и овець, котрыхъ 
тутъ выпасають величезными стадами. Ще 
трицять JBTE тому назадъ гнали семпградекӣ 
Румуны въ Добруджу своп стада на зимӧвлю 
а до 1540 р. платили турецкому паш за то, 
що вӧнъ позвалявъ NME переганяти худобу 
або вбвцф, по 4 пара (мъдянӣ грош турецки, 
нашихъ 8 kp.) вбдъ штуки a KpóM% того да- 
вали ще ему кожду пятьдесяту штуку. Ше 
въ 1865 р. жалувавъ ся оденъ семиградекій 
посолъ въ вфденьской радъ державной на то, 
що теперь не вбльно вже переганяти своей 
худобы до Дубруджи. 

Земля пӧдъ абӧже въ Добруджи дуже 
добра, але задля великого браку воды и чи- 
стон посухи управа ролЪ п городбвъ тутъ дуже 


о закутина въ |и вкрыту въ горфшной части досить гуето 


трудна. Дощь хочь H упаде, TO высохла земля 
Рами и водами | дубовыми корчами а въ долфшной лЪтомъ гу-! 


не задержуе и слЪду по нъмъ: ростины треба 
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вӧдъ разу зиЪнити ся. Трудъ и праця то не, 
чародЪйство; тутъ скокдвъ нема. HKE 3% ночи. 
лишь поволи робить ся день, такъ и зъ тру- 
дӧвъ и працв лишь поволи доспъвають OBOUB. 
Поступаймо отже смфло и енергічно, але при 
томъ и терпеливо по выбранӧой pass дороз%, 
не даваймо ся нЪчимъ и нфкимъ баламутити 
и будьмо переконани, що може вже найблизша 
будучнӧсть покаже, що якъ разъ лишь та нова 
дорога була єдино добра, єдино хосенна. 


Сиравы краєвӣ. 


Факультсть медичный має бути отвореный 
у Львов въ 1897 ponb. Camu днями предло- 
жило правительство Зыдфлови краєвоху де- 
клярацію, щобы край зъобовязавъ ея выбудо- 
вати двЪ клініки для выкладовъ практичныхъ 
и заведеня для положниць, примфненыхъ до 
вымогдӧвъ факультету медичного. До сем будовы 
обовязало ся правительетво причинити ся зъ 
свови стороны сумою 150.000 зр., платною въ 
трохъ ратахъ. Першу pary має правительство | 
выплатити при розпочатю будовы. Выд%лъ | 
краевый пӧдписапъ сю деклярацію 3% застере- 
женємъ, сли Соймъ призволить и поробивъ въ! 
декляраціп деякй змЬны, на котрӣ. референтъ 
правительства 3% CBOEM стороны згодивъ ся. 
Для обговореня сеи справы и одержаня фахо- 
вого погляду на будову заведеня для полож- 
ниць, скликавъ ВыдЪлъ краєвый анкету, котра 
передъ кблькома днями вӧдбула засВданє 
ибдъ проводомъ д-ра Гошарда. Въ складъ 
анкеты увойшли MBB иншими; професоръ д-ръ 
Адамъ Чизжевичь, професоръ д-рь Mapes, 
догторы: Опольекій, Меруновичь, Зембицкій, | 
ПІрамъ, Мерчинъскій и д-ръ Бобжиньскій, 
яко референтъ намфетництва. Дръ Чижевичь 
и дръ Мареъ промавляли за системомъ Mabi- 
льоновымъ, такъ, що заведене для полбжниць 
мЂетило бы ся въ трохь оеббныхъ будынкахъ. 
Анкета признала поглядъ сей оправданымъ, 
однакожь зъ уваги на грунть и фонды Ha| 
будову, якъ такожь и сю обетавину, що CHC- 
темъ павльоновый поббльшивъ бы кошты 
будовы о 10.000 3p., рышила, що на теперь не. 
може на вей системъ згодити ся. Вӧдтакъ 
выбрано Tbeubiimih KOMITETE для выготовленя 
плянбвъ. До комітету выбранї: проф. дръ. 
Чижевичь, дръ Меруновичь, Яновекій, совЪт- 
никъ будӧвництва Бравнеаись и дръ Савицкій. 


Смерть Булянжера. 


нынъшнӣ телеграмы зъ БрукселЪ. Ото ген. 
Булянже чоловвкъ, що ставъ ся бувъ на- 
B'BTE пострахомъ для самои своєи вотчины, 
францускои реблуки, переставъ жити. Вчера 
въ полудне 
выстръломъ зъ револьверу на кладовищи въ 
Бруксели, Ha могилВ своєи колишнои любовни- 
ць manb Бонменъ. Куля пробила єму на 
скрӧзь голову вӧдъ лёвого виска ажь до Opa- 
вого и емерть наступила въ тӧй хвили. Такъ 
закӧнчивъ чоловъкъ, що судячи по єго полі- 


не таку ролю, якъ колись Наполеонъ 1. 

О вамоубійствъ Булянжера доносять зъ 
Брукселъ: Вӧдъ кблькохъ вже Hebib бувъ 
Булянже дуже пригнобленый и задуманый, 
та вЪчно говоривъ о самоубійств, такъ, що 
служба єго стала въ кбици побоюватись, щобы 


івӧнъ самъ на себе He наложивъ руку и пильно 


его етерегла. На конець вчера въ полудне 
поБхавъ BÓHB зъ своимъ секретаремъ на брук- 
сельеке кладовище и пойшовъ на могилу панћ 
Бонменъ, пӧдчасъ коли єго секретарь чекавъ 
на него передъ кладовищемъ. Ќажуть, що без- 
посередною причиною самоубійства Булянжера, 
бувъ дуже прикрый єго станъ фінансовый 
и туга за панею Бонменъ. Булянже живъ въ 
послВдныхъ рокахъ лишь зъ ренты, яку єму 
вызначила єго жена, зъ котрою вонъ розвћвъ 
ся. Заразъ, скоро лишь рознеслась вфеть о 
самоубійствћв Булянжера, завбзвала поліціл 
секретаря погибшого и єго дв своячки та 
переслухала ихъ. Они зознали въ поліцін, що 
Булянже хотћвъ вже два разы вбдобрати собћ 
WATE: разъ дня 16 липня въ день похоропу 
панЪ Бохменъ а другій pa3b минувшои педфл%. 
Говорять такожь, що. .еамоубійникъ лишивъ 
політичне завЪщане, въ котромъ 3A0XOTYE, 
своихъ товариш въ до дальшои борбы. Зав щане 
то мае бути до трохъ днЪфвъ по єго смерти 
отверте. 

Вћеть о смерти Булянжера зробила BCH- 
ды величезну сензацію a розумћє ся, що nalt- 
бӧльшу въ Парижи и цвлой Франціи. До Ila- 
рика наспвла она однакожь такъ пбзно, що 
тамошна праса не мала ще часу подати о нЪй 
свого вӧдзыву. В%Ъденьска праса видить въ 
смерти Булянжера велике щастє для францус- 
кои републики. 

О пӧдрӧбностяхъ емерти Булянжера до- 
дають ще, що коли єго найдено вже неживого 


РЕШИШ пы. ИННИИ аана 


тичибмъ житю задумавъ водограти бодай чи! 


Незвычайно сензаційну вЪетъ принесли. 


вӧдобравъ coók Болянже жите| 


‚графію на грудехъ. Першій кн. Вікторъ На- 
полеонъ явивъ ся въ єго домф, щобы старень- 
кой єго матери зложити своє сочувство зъ 
причины смерти ви сына. При БулянжерЪ 
найдено завъщанє и приготовленй телеграм) 
зъ адресами, до кого мають бути высланӣй.. 
Розповфдають такожь, що Булянже ходивъ 
що дня на могилу IIHB Бонменъ и приносивъ 
цзЪты а въ день ви похорону мавъ сказати на 
ви могилъ: „До скорого звиданя !“ 

no и 


Переглядъ політичный. 


Пбеля вЪетей вЪденьскихъ дневникбвъ, 
має загостити незадовго до Галичины Є. Вые. 
Архікнязь Альбрехтъ, щобы оглянути и озна- 
чити теренъ, на котрбмъ мають водбути ся въ 
слъдуючомъ ponb цфеарекй маневры. 


Оденъ 3% членбвъ аветрійекон коми для 
переговордвъ торговельныхъ, шо ведуть ея те- 
перь въ Монахов зъ Италею, сов. секщи, 
дръ Стібраль, прибувъ оногды до BEABA, абы 
зложити справоздане міністрови торговлћ изъ 


стану переговорбвъ , та заеягнути инетрукцій 


що до негоціяцій для заключеня торговельного 
трактату зъ Сербією. О торговельнёмъ трактатЪ 
зъ Италією доносять, що справа правдоподбб- 
но троха продовжить ся, бо заходять деякӣ 
спбрнй точки, котрй треба ще выгладити. 


Armee-Verordnungsblatt оголошує цфеарску 
постанову, поеля котрои инжінерія має позна- 
комитись такожь и зъ способомъ уживаня Ma- 
теріллу на будову воєнныхъ мостӧвъ, и въ 
тби whan має KA доставляти CA водповфдного 
матеріялу до вправъ. Розпоряджене се уважа- 
ють дневники за першій крокъ до полученя 
инжінеріи 35 піонірами въ оденъ корпусъ. 


Въ Александров, -якъ доносить Krenz. 
At., ‘на aRópnw вехбднон зелъзницЬ були по- 
робленй приготовленя для стрФаи napa- Ame- 
ксандра 3% цфеаремъ Вільгельмомъ, однакъ, 
потдм'ь приготовленя ей вбдкликано. gz” 


Россія, якъ довфдуесь зновъ Kóln. Atg., 
uawbpac ще сего року перенести два корпусы 
30 веходу на захбднй границ. Границя вӧдъ 
Туреччины до того степеня позбавлена войска, 
що па случай войны мусла бы Россія хиба 
числити що найменше на прихильыу безето-. 


на могилъ пнЪ. Бонменъ, мавъ вӧнъ ви фото- | ревъ, „Тукановъ и ин. огодосили письмо, BBI- 


роннбеть султана. 


Болгарекӣ емиранты: Цанковъ, Benge- 


рано и вечеромъ ибдливати. Люде радять со-|ибдъ mboro Измаилъ або Тучкӧвъ а друга | до тои мёшанины народбвъ суть тутъ п церкви 


СЪ якъ можуть. Одна або и колька громадъ 
разомт, копають тутъ дуже глубокй керницЪ, 
котри иногдВ доходять ажь до 60 сяжнЪвъ, 
або якъ тутъ кажуть, колачфвъ (wBpa такъ 
велика, якъ водъ пальцфвъ однои руки до 
KÓHI(A пальцёвъ другои, коли объ руки розло- 
WAMO о сколько можна найширше). Розум%є 
ся, що 3b TAKOM Kepuh „дугке трудно добу- 
вати воду, тожь тутешни люде тягнуть си 
кӧньми або волами. Це далеко керницВ устав- 
ляевсь приладъ зовеъиъ поддбный до нашои 
самотоки, або ще лише до сновалки, на KO- 
тру насновуєсь пряжа. BÔB тои еновалки, иде 
дуже довге ужиску до ведра, котре надъ CA- 
мымхъ отворомъ керницћ переходять ще черезъ 
валокъ. Коли тяғне ся воду, спускає ея ведро 
въ керницю A водтакъ до тои нфбы еновалки | 
припрягае ея коня обо, коли поить ся стадо, | 
и пару волЪвъ TA такъ цфлыми годинами TH- 
гне ся воду. Ти керниц® мало коли находять 
ся на пасовискахъ, а худобу треба длятого 
въ полудне н вечеромъ гиати до села. 
Добруджа есть взагалв дуже мало 3a- 
люднена а вже найменше та ви чаеть, що ле- 
жить при горлахъ Дунаю, хочь въ сихъ CTO- 
ронахъ лежать найбольше ще знанй зъ недав- 
нон минуншости мета, лкъ по сторон румунь- 
ской Исакча, Тульча и Сулина та оселЪ Bepx- 
ный и нижный Дунавець, осередокъ давной 


поподъ Тульчу. Ся друга часть дћлить ся по- 
низше Гульчи, коло Приелава, зновъ на двъ 
части и такъ впадає Дунай трома устями або 
rup.rama до Чорного моря. Одно гирло, що иде 
по-подъ Приславъ, коло верхного Дунайця ажь 
до Катерлизу надъ Чорнымъ моремъ, зве ся rap- 
ломъ св. Юра; друге, гирло сулиньске, иде вбдъ 
Прислава до Сулины а трете, що иде по подъ 
Тучкӧвъ u Kario axb до Вилкова и тутъ 
впадає въ море зве ся, гирломъ Юилійекимъ. 

Найважнъйше 35 тыхъ трохъ гирлъ єсть 
ще сулиньске гирло, хочь нимъ взглядно HAÑ- 
менше воды иде 3% Дунаю до моря; однакохеь 
оно не такъ круте якъ TAMTA два другй и 
выгӧдиұйше для кораблъвъ. Сулиньскимъ 
гирломъ иде отже вея плавба по Дунаю, a 
место Сулина весть найважнъїшимъ пристан- 
комъ для кораблфвъ, що хотять зъ Чорного 
моря дӧстати ся до Дунаю. Сулнна єсть нинъ 
невеличке MBeTO, котре числить може веего 
5 до 6 тысячвъ людей. До 1965 р. було то 


| 


лишь велике село, росешека оселя Сулиньскъ, 


новӧдъ коли управильнено плавбу по Дунаю, 
пӧднеело ся оно значно и стало мћетомъ, котре 
кромъ богато деревляныхъ домбвъ та лЪиля- 
нокъ, що ледви купы держать ся, має вже 
и богато домбвъ мурованыхъ. Яка тутъ м'Ьша- 
нина людей, трудно собћ представити: Румуны, 
Москаль, Греки, Турки, Татары, иды, 


задунайекои Chum. Трохи на пбвночь вӧдъ A дальше мц, Англічане, Французы, Bóp- 


mbeta Тульчи, коло мфецевости Вишла, дълить | менины и т. д. 


складають люднӧсть м%ета, 


я Дунай на дв части: одна часть нде по; котра однакожь дуже змъняє ся. Водпов$ дно 


англійска, грецка, росеійска, римо-католицка 
и турецка божниця або мошея. Для догодно- 
сти кораблёвъ розширено тутъ пристань, | 
укрЬплено еп греблями та уставлено Hab 
берегомъ моря рожно-барвий лъхтарнЪ морекӣ, 
котрий нӧчною порою улекшують кораблямъ | 
приъздъ зъ моря до Дунаю. Сулина зробилаеь 
водъ 1879 p., водъ коли стала вӧльнымъ MBC- 
томъ портовымъ, важнымъ MBCTOMB торговель- 
нпымъ. Шо року гоетить туть бӧльше якъ 
тысячь кораблфвъ изъ розныхъ еторбнъ евЪта. 
Якъ при середномъ гирлЪ надъ самымъ 
моремъ лежить Сулина , такъ при долминомъ | 
есть мфеточко ев. Георгій, давнЪйше Катир: ў 
лезъ, давнфИша оселя козакбвъ, котрӣ утћка- 
ючи передъ Москалями перейшли були сюды | 
и почали були ставити собъ түтъ церковь, але 
знаўшовши cob вбдтакъ догоднфИше м$еце въ 
Дунавци, перенеслись туды. РБпрочёмъ нема’ 
тутъ межи обома сими гирлами н%якихъ за- | 
мфтнфйшихъ мЪсцевостей и длятого перейдЪ ме 
за гирло ев. Георгія до Дунавця Ha mbene wo- 
лишнои задунайскои OBU. , 


{Дальше буде.) 


С 
. 


1 чистого 


1150 ap. 
С р 


+ 
лане въ серпню до Стамболова, на котре BÓH% 


оси не вӧдповфвъ. Въ тбмъ письмъ радять 
они Стамболову нагнати кн. Фердинанда, роз- 
`Вязати дотепер%шне правительство и устано- 
Вити нове, а тогди може собф Стамболовъ 
альше управляти самъ кияжествомъ Болгарии. 
Pepe же кажутъ, що хочь бы и цъла Ёвро- 

a признала Кобурга та попирала єго, всежь 
Ero правлънє безъ приязни Госеји не буде 

ати някои силы. 


Зъ Вашінгтону наспвла вћсть, що въ pe- 
ублицъ Гватемаля настала зновъ ворохобня 
ротивъ тамошного президента Баріляса, ба 

1 Вже навЪть прийшло до тридневнои ръзнћ 35 
войскомъ, въ котрбй погибло 500 душь. ВЪеть 
ся однакъ ще не зовећмъ певна 


| == po oea 


HOBHHKA. 


— Ha будовы народныхъ шкӧлъ признала ц. к. 
(краєва Рада школьна 8b краевого фонду, призначеного 
[Cormons на подарки або запомоги въ CEMT род, такй 


квоты громадамъ: «ГЬщоватому (коло JIkerka) 000 sp. 
позычки и 480 вр. запомоги, а громадЪ ЧуквЪ (коло 
‘амбора) 1000 sp. позычки а 400 sp. взапомоги; дальше 


подарки: Гнилицямъ великимъ коло Збаража 1500 3p., 
Щзвинячць коло Борщева 600 sp., НовоеБлкомт, надъ 
Збручомъ (въ борщЪвскбмъ nosbrh) 300 sp., Городкови 
коло ЗалЪщикъ 500 зр. и Слободцъ котыловскби (такозкь 
коло ЗалЬщикљъ) 400 ap. 

— Дръ Едвардъ Рітнеръ, mept секцін въ mini- 
“терствЪ$ просвЪты, призхавъ вчера до „Львова, 

— На фондъ будовы руского театру вплинуло 
AE вечерка уладжевого „дванациткою“ BŁ Черновцихь 


доходу па водтрученю великих, коштовъ 


— Школьными  иненекторами на БуковинЪ 
именувавт, міністеръ просвфты надучителЬ въ: Омеляьл 
Поповича на повътъ етороясинецкій; Илама Ходаковского 
на сучавскій; 


Захарія Маєрана на радовецкій; „Леонтія 


на повътъ черяовецк!и (замВск?й). 

— Еміграптӧвъ зъ БерезовицЪ (збаразкого uo- 
Rhry) цьлй 3 родипы селиньскй, що въ числЬ 20 осббъ 
1 выбрали ся до Америки, 
Яко причину 
нужду. 

— (Оги. Вт. понед локъ (28 с. м.) повставъ огонь 


въ Баворов и виищивъ до крихты 5 вагородъ селянь- 
Скихъ а 2 


львӧвека 
подають 


вадержала 
покиданя своєи nemb 


поліція. 
велику 


2 засороды жидбискй тамошного арендаря. При 
огни явивъ CA посесоръ америкальского млына и. Данк- 
неръ а0 своими роботпиками и економъ 
Качоровскіћ, Korpi enepriuuo ратували 
вӧдъ пажерливыхь пламеней, завдячити 
Належить. при сильномъ вЪтр не шӧйп:ло и whae 
село 3% дымомъ. Зале вбить тамошный — HKD ифдтамъ 
иншуть — Ивант Добошь, не лишь не нагнавъ людей, 
а й самъ навЬть при огни и не показав ся. 


скарбовый п. 
людеке добро 
и имъ лишь 


що 


— Bubna властитолЪнЪ. Село Покропивну Ky- 


< деръ an Вициня. t 


— Harsa смерть. Дръ Зємбиньскій знаный и по- 
важаный лЪкарь въ КраковЪ, выйшовии въ поведБлокъ 
Рано na Nbero стративь нагло рамять и упавъ на, улици. 
«карр насиввшй яаравъ на мЪеце выпадку не могли 
вже вернути житя умнра0 чому, котрый при MXE очахъ 
Заразъ и сконавъ. 


, 


— Самоубійетво. Вчера, десь коло 4 ои годикы 

| i BACTp'FJNIE ея поручникъ 11 полку артилєріи 

орулъ выстрБломъ BD револьвера, въ CRO'RMD мешканю 

при ул. Городецкбй ч. 14. Canoyóiiierno спостерегли 

Aonepna о 9-0й тодинВ вечером, коли вже тЪло зовеЪмъ 
Застигло. 


— Полосова тарифа. Добродъйетво полосовой та- 


зиф 
ї фы на зелЬвницяхъ не лишь въ ©KOHOMISHBIXT HA- 
NpaMaxy, выкавує Свои добродфинй вилывы, зле навЪть 


выплачуесь грошено дуже добре. Рочна надвышка 


А о 
ХОДОВЪ НА љелфвницяхъ Угорскихо, по заведеню полосо- 
вои Тарифы принесла рить и пӧвъ misiona чистоге 


Зыску, 


М — Безплатно до Америки. УКидокъ Цайтувгъ. 
равець, TOK Самт, що разъ въ пац яко посылка 8A- 
хавъ gz Берлина до Парижа, хөтЬвъ спробувати ще, 

AKR тоду ся безплатно дә Америки въ скрини на KO- 
x ЯМ бомжи» пачками. Скриня, въ котрой вбнъ вапа- 

Ккувавъ себе яко посылку до Америки, находила ся вже 


пивъ водъ Юля Краснянъскои и Вепдорфа п. Мирославъ 


R. ее. ë 


я к й е 
Јадура на повЪтъ cepeTrekih, а уч. Георгія Жанконского! 


A 
однакъ проворного жидика хтось выдавъ. 
WHAKA вытягнули и — BAMBCTE до 
до нЪмецкои rpa- 


на корабли, 
Скриню розбили, 
Америки = вӧдставили шупасомъ 
ниц. 

— Сказкеный песъ появивъ ся дня 21 с. м. въ To- 
голинЪ, повЪта черновецкого и покусавъ 14-лЪтного 
хлопця, Костя Райляна. Хлопець занедужавъ въ два днЪ 
по СЪмъ на скаженину и по трохъ дняхъ претяжкихъ 
мукъ вӧддавъ Богу духа. 

— Статистика огивъ на Угорщинф выказала 
въ роц 1588 разомъ 11.419 огязвъ. Шкода выносила 
12,974 698 ap., въ чого було убезпеченыхъ 5,516.193 sp. 
Якъ число огнЬвъ въ УгорщинЪ зростає, показує ся зъ 
того, що 1874 року було ихъ три разы менше, бо лишь 
4130. Въ 2242 елучанхъ було умыене пӧдпаленє, а 1470 
каридостойна неосторожнӧсть. Сторожа огнева мало ще 
розвинена, бо въ 1858 роцЪ було всего 660 товариствъ 
сторожи огневои a orab навъстили 5061 громадъ. 


ВЪети епархіяльнӣ. 


En. Станіславӧвска. 


Консисторскими совутниками именованй 
оо.: Teom. Косевичь 35 Опришовець и Илья 
Мардаровичь зъ Каменокъ великихъ. 

Испынювателями. просннодальными имено- 
ваний: крилошане Фацієвичь, .Литвиновичь, 
Ткачуникъ и Шанковекій, проф. I. Лопушань- 
ckiń, парохъ дому карного T. 'Грачь, катихитъ 
гімназіи М. Сименовъ и оо. Левъ Витошинь- 
сай, А. Отрутиньскій и Теоф. Петрушевичь. 

„Увбльненй 60608 ucnbiny кһонкурсового oo.: 
Тв. Стеблецкій 35 Серафинець, Ё. Андрухо- 
вичь зъ Биткова, Д. Raparunysiit 3% Илинець 
и Л. Витошиньскій 3% Pagua. 

о въденьскои духовно семинари принятй 
на ПІ рокъ Мих. Баричко и Петро Коцюба a 
на першій рбкъ loc. Романюкъ. 


Гослодаретво, премысль я торговля 


Якъ прятати яйд%? Щобы яйп$ на 
довшій чаеъ спрятити (законсервувати), мочать 
ихъ звычайно нъ BOJË зъ вапна; paino ocb- 
дає Ha шєаралупв и недопускае, щобы sinb 
псували ся. VRAA гуртовники прячуть UXD 
просто въ потовченбмъ напорохъ BANK, але яйцЪ 
такй, котри називають CA вапняными (Kalk- 
eier) тратять черезъ To свой смакъ. Можна Ta- 
кожь замочувати яйцћ въ розтопленой пара- 
фінћ, але то и недогодно и трохъ задорого. 
У кого єсть ледӧвня, то найлъпще прятати 
яйца въ ледӧовни укладаючи ихъ надъ ледомъ 
на дощинкахъ. Коли яйцВ пряче ся въ боч- 
кахь або пакахъ, то найл\ипие брати до того 
або мвлкого сухого торфу або такъ званои Me- 
ревлянои вовны (тоненькі якъ нитки гиблћв- 
ки зъ дерева) а не ечки. Завећгды однакожь 
треба на то уважати, щобы яйцъ, коли мають 
прятати ся, були CBBK и не попуканӣ. 


— Добрый rita до пӧдлоги. Бере ся 
5 частей свъжого сыра и одну часть негаше- 
ного на муку потовченого вапна та додає ся 
трохи жовтого оцту для зафарбованя кіту, и 
BCe те ‘SMERE CH дооре зъ GOQ0I0 разомъ на гу- 
сту масу, котрою водтакъ залЬплюєсь већ шпа- 
ры въ пӧдлозъ. Kira той, коли засхне, есть 
такъ твердый, що анъ вода єго не розмочить, 
anb вӧдъ шуровоня не нустить. 


Торгъ збб eM, 


Подволо- 


Ярослава 
Mk о ва 


1 Яќовтня | Львдвъ 


Теряо- | 


A 
поль 


Пшениця 10—10:25]9 70 10:—| 9 5010 10|10- —10:50 
Жито 8:00 —8 65/3:— 8405: --850:35— 5-70 
ЯчмВнь 6 50—71 20J6—— 7 25|6— —7- — 16:50—8-— 
Овесъ 700—7:30|5 30 7:—|6-70——_7:—7-00 -7:40 
Горохъ 6:50 —9:— [6:50 8-5:25 9.1650 —9— 
Выка — EEE ФВ ВР R РШЕ С ЭОС г KZ. ВЕ 
РВпакъ 13.—23.50H13—13.— [1:3 ——13-25[13—13 50 
Хмель 55—60 р р 
Конюшина чер.|42.—53.— |41—-48—]41 —47 —|42—53-— 
Конюшина 

эман ара ар 
OkoBuTa TIFO ——— —— 


Bce за 100 кильо netto ess мЪшка. 


t 


3 


Оковита готова за 10.000 літр. mp. loco Львблъ 
вӧдъ 1850 до 19:50 зл. и 
Кито пошукує ся. 


Хмель яёдъ 55— до 60`— sa 56 кильо. 


ТЕЛЕГРАМЫ, 


ВЪ день Í жовтня. Гр. Таффе подужавъ 
вже на стблько що ветавъ нин 3% постел%. 
Архікн. Кароль Людвикъ принимавъ вчера въ 
заступствв 6. Вел. Цфеаря членбвъ межина- 
родном коми статистичнои. 


Прага 1 жовтня. 6. Bea. Ц%ъсарь бувъ 
вчера на выставЪ и въ школъ кадетӧвъ та 
удЪлявъ авдієнцій. 

Брукееля | жовтня. Чотири робӧтники 
на кладовищи BABIN, якъ Булянже вӧйшовъ 
о год. 11, а о чверть на першу почули они 
выетрћлъ. Коли прибъгли застали вже Булян- 
жера неживого и держачого револьверъ въ руц. 


Нетербургь | жовтня. Похоронъ вел. 
кияг. Александры Павловны вӧдбувъ CA нинЪ 
при участи весен царскои родины. 


ПоБзды зелЬзничӣ. 


Пбеля годинника льнӧвского. (Одъ 1 червня 1891). 


со сх особовый 
о => 


Пофздь 
Пофадь 
Позздъь 


особовый 


До Львова приходятъ: 


— мЪшаный 


Ф| побпЪин. 
EC." 

W 

w 

№22) 
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Зь Кракова. . . . 
Зъ Ибдволочиекъ, . d 
Зъ Иддволочиекъ на Ilóx- 
РОТОМ „^^ 
3% Орлова (Ra Ясло Pa 
mbes вӧдъ 1 липня до 31 
CRO R. СТЕ. 
3% Букарешту, Яссъ, Cy- 
чавы, Черновець, Гусятина 
и Станіславова . . . . 
3% Сучавы, Черновець, и 
Отапіславова o s oo « . 
3% Cyxou, Хирова, Гусяти- 
na, Станіславова и Стрыя. 
Зъ Сухои, Хирова и Отрыя. 
3% Станіславова, Будапеш- 
ту, Мункача, «Лавочного 
u Ор. см 
Зъ Пешту, Лавочного, Ho- 
вого Canua, Хирова, Гу- 
carana, Станісл. и Стрыя. 
36 Сокаля и Белзця . 
JL УБовкни . . . « „ 4 | é 


& = 


> 
E 
< 


ә 


bO 


è 


со 
со 


30 Львова ӧдходяить: 
До Кракова. . . . . 
До Подволочискъ. . . . 
До Пӧдволочискь на Iôn- 
СЕСИНЕ ИСИ 
До Зимноводы-Рудна 
До Орлова (на Ряшфвъ-Я- 
сло вбдъ 1 лииня до 31 
верны оа е > 
До Сучавы, Черновець, Ora- 
и1славова и Гусятина 
До Станіславова, Черно- 
вець. Яесъ и Букарешту. 
До Стрыя, Лавочиого, Myn- 
кача, Будапешту, Стан! 
славова и Гусятина 
До Стрыя, Хирова и Сухи 
До Стрыя, Хирова, Сухои, 
и Станіславова . . . > 
До Стрыя, Станіславова, 
Гусятына, Лавочного, Ile- 
шту, Хирова и Стружа . 
До Белаця и Сокаля . 
До ФШовкви . с В 
Примфтка: Годины пбдчеркненй лінійкою означаюгь 
часъ ндчный вддъ год. б вечеръ до год. 5 мн."59 рано. 
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Вбдвфчальный редакторъ: Адамъ Креховецкй 


Надобслане 


соба лнтелігѓентна, вдова по уряднику, по- 
шукує MÈCHA до заряду дому при родин% або 
‚яко бона. „lackaBii зголошеня пбдъ адре- 
сою О. B. E. ya. Личакбвека u. 22, двер 46. 


4 | 


| BS Oroncuiena до Народхои Часописи принимав Контора Льеопольда Литыньского, „75065, Валова, 14. PE 


ЖИГМОНТА РУКЕРА ДИЕТИЧНО-ГИГТЕНЧНЫЙ 


ооосооооооооооороооо ЗАК JEA JĘ Bir | 


"gm j 


Знаменитй средства до консервованя BYÓÓBŁ и яселъ и 


удержаня ямы губнои въ цёлковитой чистотћ, именно A f) 
Порошокъ до зуббвъ салиціловый и зъ руты надае зубамъ A | ; 
снъжну бЪлбсть и не ушкоджуючи цзлкомъ шклива 9. 


хоронить ихъ передъ спорохнлоемю.— Цна шкатулки 
25 и 35 кр. 


Вода анатеринова, настой на зБляхъ антисептичныхъ, У .ЛьвовъЪ, 


а такожь и вода салицилова, котрои пару капель роет 
$ A B 1, по выполоканю губы ^^ 
о mak ее  Манторъ при улици Валовой u, 14. ~ 
яела передъ всфми слабостями. | Z „a 1 
BREOOOGOOOGOCOCOWZOGO поручае Ф ранцускій кураційны я 


ГАЛИЦКІЙ 


| 

24 І 
БАНКЪ КРЕДИТОВЫИ w 
почавши @дъ | лютого 1890 поручае | 10 
4, АСИГНАТЫ КАСОВИ =: 
въ 30 дневымъ выповЪ дженемъ а H 
3/9 АСИГНАТЫ КАСОВИ , | Bi 

въ 9 дневымъ выповЬдженємъ, всЪже знаходячй ся въ обЪзЪ 4 , и 

49, АСИГНАТЫ КАСОВӢ въ орийнальныхь фляшкахъ *, літров. по 2 зр. 60 кр. | T 
зъ 90 дневымъ выповёдженемъ, будуть опроцентованй цочавши BÓĄ% | m: 
дня 1 maa 1390 по 43|, въ дневнымъ терминомъ BKINOBKĄKEHA. Тако поручае превосходие средство диететичне | Д 


Львӧвъ, дня 81 chuna 1890. Дирекція. 


Е b HP b E 
правдивый. споря леп DITE DD PDBIOROB'P _RAaBRACKH NB. 


-= МешкальцЪ Львова! | | 
можуть хбенувати ся еу вынаходкомъ Замовленя На провинцию залагоди хУЮТЬ ся = 


проф. Ооксельета вӧдворотпою почтою: А 


молоко стерилізоване ЮООФООООСООСОФОФССОФОФОФОСООООО РОФОФС ООФОФОФОФОООФООО OOQODODO Ge 
пбеля методы того професора, веть найлЬпшимъ зъ MTY- A тина — = 


SHBIX'b KOpMÓB% для немовллтъ и заступає цЕлкомъ кормъ 


грудный. M PB 
Дфли, скормлепй тымъ молокомъ не слабують на жаднй сла- 5] 
бости жолудковӣ або кишковӣ и въ загал не пбдлягають такъ легко $ 


слабостямъ. 
Цна mbkeaunoro кормленя 180 фляшокъ 7 зл. 


аита синае аптикарь у Львов улици Жолковска (коло заставы). 


Проспекта и поясненя даромъ. Замовленя примав | 


Контора Льеопольда Литыньекого, 


у Львов, при ули® ВаловбИ a. 14 (поббчь Центральнои Кавярнв. 


у omanocE 


Терните ломапє руки або ноги, рванє, гостець, ревматизмъ 
котрӣ BANK особенно долягають въ порЪ вогкой дощевой ? 


Понеже новою уставою торговельно-промысловою 
строго заборонено домокружну продажь вещей церков- 
ныхъ обфзджаючимъ по селахъ и мфоточкахъ, веяки 


Читайте AKE помагае 6% MAKULY MEPNADKANA : 


вещий церковнӣ, якъ фелоны, хоругвы и прч. спрода- H 
вати, — проте поручае: 
ТОРГОВЛЯ РЪЧЕИ ЦЕРКОВНЫХЪ akc ró z М T | 
АНТОН ІЯ СТАХТЕВИЧА Средство дуже цбнене у всбхъ гостцевыхъ терпЬнях 
въ Тернополи, именно застарБлыхъ; объявляючихь ся ломаньемъ | 
Веечестнъйшому Духовеньетву, Брацтвамъ церковнымъ костен и т. п. | 


велико заосмотреный екладъ матерій церковныхъ на 
фелоны и епродає по цънахъ зникеныхь Фелоны 


Подяка. Веч. п. Брониславъ Виткевичь, аптикарь у .Львовћ. ] 
(евЪтлӣ, багрянӣ, зелени и чорнӣ): 


IK 

Мило menh переслати В. Веечестпости мои найсердечнфиши слова подяки BI 

А 30. 34. 40 Вашь дћйстно чудесный MKaxcelsior. CrpamHń Trepnkka, якп выдержавъ A 3% кождо A 

8% вовняного найлучшого адамашеу по зр. > 54, 40, | зывною воздуха, довгй mbra треваючй болъ въ костяхъ нӧгъ, котрымъ HÈ одна Ch =» 
я" 

Д 


Н 
i 
p 
TADS 

zi 

25 
k 
e 
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A P Ra > GR 4 
зъ ибвшовковыхъ матерій французкихъ по sp. 45, 53, 58,65, | qama купёль помогчи не могла перестали, якъ-бы чудесною рукою бднятй, ш 


a # 15 3 R в A 

зь шовковыхь kj И по 3p. 70, 80, 90. натертю кӧлькохъ фляшокъ „Bxcelsiorć- а. — Вдячибеть моя для Bacs Пане spd 
с х вати буде якъ довго жити буду, а першимъ ви вбдгомономъ най будуть TR слові : 
Хоругви брацкӣ зъ вовняного найлучшого | мови подяки. | да 
адамашку 3% вышитыми крестами по зл. 20. 35 образами > J w s мї 
по зл. 30. — Хоругви шовковй по зл. 70 u 75. Kpaxócz, 16 лютого 1891. Антоній Гордыньскій. ду 
. r мі 
Веяку утварь церковну, якъ шалћ до MOH- Такихъ подякъ получивъ вынаходець „Excelsiora* тысачћ — бо кождом] ко 
странціи, бурсы, дальматики, стихарЪ и прч. въ вели- | помагае скоро и разъ на всегда. BÓ 
KÓM% выборЪ Ha складф. Спроваджувати можна найменьше 2 фляшки, котри коштують по 60 кр. в. = 
Направы фелонбвьъ принимае ся. разомъ 1 sp. 20 кр. — Треба надбелати | зл. 50 кр. т. є. за 2 фляшки „Excelsiora оча 
Упрашалю всякӣ замовленя enpocme до торговлъ мови | оплату почтову и опаковане. ек 
адресувалин. На желаме высылаю готові церковнй до вы- BĘ 

a г А +9 

бору, або прббки матерій. pa 
Ta 


3% друкарнз Вл. Лозиньского пӧдъ зарядомъ В. И. Вебера. 


List otwarty 


<w. sprawie Eodhajeclziej 
do członków działu życiowego Towarzystwa wzajemnych 
ubezpieczeń w Krakowie. 


Anterpryza Podhajecka jest jako interes rentowy wyłączną własnością działu życiowego Towa- 
rzystwa Krakowskiego, który to dział ze stanowiska społecznego jest niezawodnie najpoważniejszym, gdyż 
przedstawia fundusz żelazny tysięcy emerytów, wdów i sierób stanu średniego, a szczególnie stanu ludzi 
umysłowo pracujących. Interes Podhajecki jest nadto interesem milionowym, a wobec tego kwestya, czy 
Dyrekcya takowy korzystnie lub niekorzystnie załatwiła, czy agitacya przeciw Dyrekcyi z taką bez- 
względną zaciętością wdrożona jest uzasadnioną lub nie, dlatego, powiadam, kwestya ta jest wprost 
rozstrzygającą dla dalszego rozwoju, a może nawet i dla bytu działu życiowego. 

Moralnym obowiązkiem zatem każdego członka tego działu jest zająć się powyższą kwestyą 
1 zbadać ją sumiennie i gruntownie. 

Będąc członkiem tego działu podjąłem się — tak we własnym, jak w interesie ogólnym — 
tego ważnego zadania, a to na podstawie wiarogodnych informacyi, które nie łatwo zebrać mi się udało. 


| Starałem się sine ira ct studio, traktując rzecz ściśle przedmiotowo i nie poddając się — ile możności — 


wpływom osobistej sympatyi lub antypatyi wyrobić sobie zdanie niezależne o sprawie Podhajeckiej ze sta- 
nowiska tu jedynie decydującego t. j. interesu członków działu życiowego. Z rezultatem moich badań pragnąłbym 
1 czuję się obowiązanym z Wami się podzielić — by ewentualnie potrzebną wspólną akcyą członków działu 
życiowego zainicyować $ wimotywować. 

1 I. Wszyscy bez wyjątku przyznają, że anterpryza Podhajecka jest świetnym , fenomenalnym 
interesem finansowym dla Towarzystwa względnie dla działu życiowego, a przeciwnicy podnoszą tylko 
zarzuty przeciw dzierżawie ryczałtowej z Lilienfeldami na lat 20 zawartej, żądając stanowczo rozwią- 
zania tej dzierżawy. Lecz ci panowie zapominają tylko o jednej bardzo ważnej rzeczy, a mianowicie 
О tem, że interes dzierżawny z Lalienfeldami zawarty tworzy ze stanowiska finansowego integralna część 
całej anterpryzy Podhajeckiej, która abstrahując od tego interesu też finansowo całkiem inaczej się 
przedstawia. 

Anterpryza Podhajecka składa się bowiem z dwóch interesów w ścisłym związku ze sobą 
zostających, t. j. z interesu kupna na rentę i z interesu dzierżawy ryczałtowej, a tylko oba te interesa 
razem wziąwszy dają w następstwie ów świetny i powszechnie podziwiany rezultat finansowy. Seisłego 
związku finansowego i kauzalnego, zachodzącego między interesem kupna na rentę a dzierżawą ryczał- 
tową dowodzi najlepiej geneza historyczna tego interesu dzierżawnego. 

Na czele komisyi, która z ramienia Dyrekcyi Towarzystwa wydelegowaną została celem osza- 
cowania klucza Podhajeckiego stał p. Bohdan prezes Rady nadzorczej Banku krajowego, o którego wy- 
trawności i kompetencyi w sprawach gospodarczych wątpić nie można. 

Otóż p. Bohdan podniósł wyrażnie w swojem sprawozdaniu, że ze wszystkich dzierżawców 
najlepiej gospodarują Lilienfeldowie, którzy znaczną prawie '|, część Podhajczyzny dzierżawi w Księżny 
Czartoryskiej od lat blisko 20 i że przedewszystkiem i w pierwszej linii należy Lilienfeldom dzierżawy 
prolongować. Tę opinię p. Bohdana potwierdzili też w zupełności Księżna Czartoryska jako poprzednia 
właścicielka, względnie jej pełnomocnik p. Kastory. 

Otóż następnie pp. Lilienfeldowie, którzy już z księżną traktowali o dzierżawę 
ryczałtową dóbr Podhajce, przedłożyli równocześnie taką samą ofertę Dyrekcyi Towarzy- 
Stwa na wypadek przyjścia do skutku interesu rentowego. W ciągu zatem pertraktacyi z księżną о kupno 
Podhajec ma rentę Dyrekcya dostaje od pp. Lilienfeldów, o których ze strony najkompetentniejszej tak 
korzystną opinią otrzymała, ofertę na dzierzawę ryczałtową, a to ofertę — szczególnie ze względu na 
sprawozdanie p. Bohdana — niezwykle świetną. Podczas gdy bowiem p. Bohdan przypuszczał w swojem 
sprawozdaniu, że dochody z dzierżaw Podhajeckich, wypuszczając takowe pojedyńczo dopiero w roku 
1905 t: j. po expiracyi dawniejszych kontraktów, można będzie podnieść o 18000 zł. rocznie, to Lilien- 
feldowie ofiarowali odrazu t. j. о 14 lat wcześniej i bez naruszania istniejących kontraktów zwyżkę 
17.000 zł. a względnie jeśli weźmiemy w rachubę zaoszczędzenie kosztów administracyi przy dzierżawie 
ryczałtowej — zwyżkę przynajmniej 20,000 zł. rocznie! W obec tego nie ulega wątpliwości, że oferta 
pp. Lilienteldów w ciągu pertrakiacyi z księżną wniesiona musiała na Dyrekcyę wielkie zrobić wrażenie 
$ stanowić nawet jeden z głównych motywów, skłaniających ją do zawarcia interesu rentowego 2 Księżną. Jeżeli 


" 288 rzeczy tak — a nie inaczej — się miały, jeżeli interes dzierżawy ryczałtowej, wskutek na pozór 


dziwnego — a jednak tak naturalnego — zbiegu okoliczności i stąd wynikającego związku faktycznego 
1 przyczynowego zlał się z interesem kupna na rentę w jedną nierozłączną i — powiedziałbym — orga- 
niczną całość, to jasną jest, że stać się musiało i stało się to, co obecnie tym, którzy nie mogą lub 
nie chcą wglądnąć w wewnętrzne stosunki faktyczne całej anterpryzy, zdaje się dziwnem 1 nienaturalnem, 
t. j. ŻE równocześnie z zawarciem interesu тепіошедо 2 Księżną przyszedł także do skutku interes dzierżawy ry- 
czałtowej г рр, Lilienfeldami. 

: Już z tego faktycznego przebiegu sprawy Podhajeckiej wynika, jak niedorzecznym jest podnie- 
810пу przeciw Dyrekcyi zarzut, który na pierwszy rzut oka zdaje się być tak ciężkim, że zawierając 
kontrakt z Tjlienfeldami działała „doraźnie, cichaczem, z wykluczeniem konkurencyi*. 

Pominąwszy, że Dyrekcya wówczas przecież nikomu nie wzbraniała wnoszenia ofert na dzier- 
żawę ryczałtową, to, jak wyżej przedstawiłem, pp. Lilienfeldowie zajmowali w całej tej sprawie stano- 
wisko niezwykłe, wyjątkowe. Wnosząc swą ofertę jeszcze w ciągu pertraktacyi o interes rentowy, byli nie- 
tylko zwykłymi konkurentami o dzierżawę, lecz zarazem także ważnymi czynnikami, motorami przy zawarciu 
głównego interesu rentowego, tak że zawarcie interesu głównego konsekwentnie musiało także spowodować 
zie z nimi interesu dzierżawnego, i że pierwszy interes bez drugiego nie byłby wcale przyszedł 

© skutku. 


w 


Nadto wiedziała Dyrekcya bardzo dobrze, że innych konkurentów па 
dzierżawę ryczałtową i pod warunkami ofiarowanymi przez  Lilienfeldów 
po prostu nie ma i nie będzie. Jak bowiem już powyżej wspomniałem Lilienfeldowie traktowali 
od dłuższego już czasu (t. j. od trzech miesięcy wstecz) z księżną Czartoryską o interes dzierżawy ryczał- 
towej Podhajczyzny, a rzecz ta była tak jawną i powszechnie znaną, że w powiecie Podhajeckim 
każdy znał wszystkie szczegóły oferty Lilienfeldów. Mimo to i mimo kursujących 
pogłosek, że Lilienfeldowie mają wszelkie szansy do zawarcia interesu z Księżną , żaden inny konkurent 
się do Niej nie zgłosił, 

Jeżeli więc u Księżnej w przeciągu З miesięcy prócz Lilienfeldów nikt inny do konkurencyi 
nie stawał, to Dyrekcya stąd mogła nabrać niezłomnego przekonania, iż w ogóle drugi konkurent do 
interesu dzierżawy ryczałtowej za tak wysoką tenutę nie istnieje, że oferta Lilienfeldów jest mo- 
żliwie najwyższą i dlatego nawet bez rozpisania konkurencyi przyjąć ją należy. 

Prócz wysokości oferty inne jeszcze okoliczności musiały wpłynąć na postanowienie, 
Dyrekcyi. I tak ważnym w tym względzie motywem była zapewne korzyść, jaką system administracyi 
przez dzierżawę ryczałtową daje w porównaniu z dawniejszym systemem wydzierżawiania pojedynczych 
objektów, który wymaga znacznie większych kosztów administracyi, a nadto dla tak ciężko funkcyonu- 
jącego ciała, jakiem jest Towarzystwo, jest zbyt skomplikowanym. Dalej musiała także wpłynąć na 
Dyrekcyą okoliczność, że pp. Lilienfeldowie nie są — jak mylnie niektórzy sądzą — spekulantami lub 
kapitalistami, lecz gospodarzami z zawodu i że postępowy i intenzywny tryb ich gospodarstwa, tak na ich 
własnym majątku (w Bożykowie), jak w dzierżawach, cieszy się powszechnem uznaniem, co Dyrekcyi 
dało wszelką gwarancyą, że majątek dostaje sią w dobre ręce i przez dzierżawców wzorowo zagospoda- 
rowanym będzie. Wreszcie Dyrekcya i to zapewne brała pod rozwagę, że zawierając interes ryczałtowy 
z Lilienfeldami nie potrzebowała się wdawać w żadne eksperymenta administracyjne i narażać 
Towarzystwo na straty i zawody, z takimi eksperymentami z reguły połączone. 

Jeżeli więc rezultat finansowy anterpryzy Pedhajeckiej można nazwać świetnym, to jednym 
z głównych i nieodzownych czynników tego rezultatu jest interes dzierżawy ryczałtowej zawarty 
z Lilienfeldami. 

Wskutek tego interesu bowiem dopiero dochody Podhajeckie podniosły się odrazu o 17.000 zł. 
względnie 20.000 zł. rocznie, a to znowu sprawia w dalszej konsekwencyi, że dział życiowy zarabia na 
kupnie 800.000 zł. a ewentualnie — t. j. jeżeli uwzględnimy prawie pewny wzrost wartości ziemi — 
1,200.000 zł., а mimo tego imponującego zysku dywidenda „członków działu życiowego, nawet na czas 
najdłuższego Życia rentaryusza nie jest narażoną na Żadne, lub tylko minimalne uszezuplenie.*) Gdyby 
natomiast interes dzierżawy ryczałtowej z Lilienfeldami nie był przyszedł do skutku, lub gdyby takowy 
rozwiązanym, a właściwy cel agitacyi обеспе], o którym niżej mowa będzie, osiągniętym został, to dział 
życiowy zapłaciłby za dobra nabyte około 800.000 zł. więcej niż obecnie i na kupnie nicby nie zarobił 
lub ewentualnie by nawet stracił, a nadto dywidenda członków tegoż działu byłaby narażoną na czas 
może 30-letni — t. ј. na czas najdłuższego życia rentaryusza — na znaczne ukrócenie, lub nawet ustałaby 
zupełnie. Ze stanowiska finansowego i gospodarczego zatem Dyrekcya postąpiła przy zawarciu dzierżawy 
ryczałtowej z Lilienfeldami zupełnie prawidłowo, a członkowie działu życiowego winni jej tylko wyrazić 
jak najzupełniejsze uznanie za umiejętne i korzystne dla nich przeprowadzenie całej anterpryzy 
Podhajeckiej. 

Lecz — zapytacie się zapewne — czyż można także na taki interes dzierżawny zgodzić się 
ze stanowiska narodowego i patryotycznego? Jeżeli na to pytanie odpowiadam iwierdząco, to bynajmniej 
nie dlatego, że jestem filosemitą. Przeciwnie uważam w zasadzie antysemityzm jako prąd społeczny 
w danym razie zupełnie uzasadniony — a powyższa odpowiedź moja polega tylko na uwzględnieniu 
specyalnych i wyjątkowych stosunków zachodzących co do Lilienfeldów. Jak bowiem powszechnie wiadomo 
rodzina ta zasyrmmilowała się w zupełności z nami, prowadzi domy na wskróś polskie, żyje z Polakami- 
chrześcijanami w stosunkach jak najserdeczniejszych i bierze żywy udział w sprawach publicznych 
i narodowych.**) 

Zdaje mi się, że wobec tego przeciw wydzierżawieniu dóbr Podhajce na czas dłuższy Lilien- 
feldom ze względów narodowych wystąpić nie można, — i że nawet podniesienie takiego zarzutu jest 
czynem w wysokim stopniu niepolitycznym, gdyż takie jednostki żydowskie, które się z nami we 
wszystkich punktach — z wyjątkiem wyznania — zlały, nie należy odpychać i uważać je za „obeych* 
zwłaszcza, że zgubnem dla kraju byłoby uznanie zasady narzuconej przez agitacyę w celach egoistycznych 
podjętą, że Żyd nie może być Polakiem. Przeciwnie jednostki takie należy przygarniać do społeczeństwa 
narodowego, którego hasłem prawdziwe spełnienie obowiązków patryotycznych — a nie wyznanie — 
być powinno. Zresztą, chociaż zmiana wyznania nie na jedną napotyka trudność, spodziewać się należy 
że między galicyjską inteligencyą żydowską wkrótce musi się podobny ruch wytworzyć, jaki w Warszawie 
od dawna istnieje, gdzie żydzi stopniowo także pod względem wyznaniowym z nami się asymilują. 

ПІ. Lecz jeżeli sprawa wydzierżawienia klucza Podhajeckiego jest tak pod każdym względem 
prawidłową, to tem dziwniejszą, tem trudniejszą do wytłumaczenia jest zacięta, i w środkach niestety 
nie przebierająca agitacya obywatelstwa Podhajeckiego, żądająca w znanym proteśzie stanowczo 1 coute 
que coute rozwiązania kontraktu. Chąc sobie to dziwne na pozór zjawisko wytłó maczyć musimy na 
chwilę zapomnieć o szumnych frazesach protestu i całą rzecz realnie na podstawie faktycznych stosunków 
miejscowych zbadać. 

Klucz Podhajecki składa się z 9 folwarków, z których Lilienfeldowie dzierżawią 3, zaś resztę 
6 folwarków trzymają dzierżawcey-chrześcijanie. Otóż ci dzierżawcy-chrześcijanie dotychczas dzierżawili swe 
folwarki od księżnej Czartoryskiej za bezcen i byli przyzwyczajeni do tego, że także na należyte płacenie 
czynszu patrzano często ze stanowiska dla nich bardzo dogodnego „łaski książęcej“, a okoliczność, że klucz 
Podhajecki przynosił faktycznie, w stosunku do swej wartości najniższe nie tylko w Austryi, ale pewnie 
w Europie, dochody, — nie stała z pewnością w sprzeczności z interesami inicyatorów obecnej agitacyi. 

Gdy się rozeszła wieść, że Towarzystwo krakowskie traktuje o nabycie Podhajczyzny, rzeczeni 
dzierżawcy byli jak najmocniej przekonani, że Towarzystwo jako instytucya „narodowa* pozostawi im 


= 


dzierżawy po expiracyi istniejących kontraktów za równie niską lub nawet niższą tenutę niż dotąd, i że ` 


drażliwą kwestyę płacenia czynszów będzie załatwiać tak samo, jak nieraz Księżna, — w sposób wspa- 
niałomyślny. Liecz wszystkie te widoki i nadzieje odrazu ргузпе!у jak bańki mydlane, gdy się dowiedziano, 
że Dyrekcya równocześnie z nabyciem dóbr Podhajce takowe wydzierżawiła ryczałtowo Lilienfeldom ! 


*) Por. liczebne zestawienie w Tygodniku ekonomicznym Nr. 35. А ą 

**j Współdzierżawca Dr. Zygmunt Lilienfeld jest autorem licznych prac naukowo-prawniczych w Jezyku polskim 
napisanych i w sferach kompetentnych bardzo przychyinie przyjętych, zaś dzierżawca zajmujący się właściwie administracyą 
dzierżaw (Marek Lilienfeld) jest ukończonym technikiem, który się poświęcił specyalnie rolnietwu. 


Nie chciałbym za to ręczyć, czy właśnie te, łatwo przewidzieć się. dające nadzieje pp. dzier- 
żawców nie były jednym z głównych motywów doraźnego postępowania Dyrekcyi 
przy wydzierżawianiu nabytego majątku, — ale pewnem jest w każdym razie, że wskutek 
zawarcia interesu dzierżawy ryczałtowej wspomnieni pp. dzierżawcy nieprzyjemnego doznali zawodu 
i musieli być przygotowani na to, iż dawniejsze błogie czasy bezpowrotnie się skończyły, gdyż ani 
o wydzierżawieniu za bezcen, ani o „defalkach"* czynszu już nie mogło być mowy, skoro Lilienfeldowie 
bardzo wysoką płacą tenutę i terminów zapłaty muszą punktualnie dotrzymywać. 

Otóż imde tra, a doznany i tak bolesny zawód w oczekiwaniach zresztą niczem nieuzasadnio- 

‚ nych musiał wywołać gwałtowną reak cyą, która znalazła wyraz w zaciętej agitacyi rozwiniętej w powiecie 
Podhajeckim i w ościennych powiatach i żądającej rozwiązania kontraktu dzierżawnego z Lilienfeldami 
zawartego. Aby tę agitacyą małoduszną i na własną kieszeń obliczoną należycie upozorować wywieszono 

sztandar „narodowo - patryotyczny*, umotywowano żądanie rozwiązania kontraktu rzekomo tem, że 
Podhajczyznę należy „wyrwać z rąk obcych,* — i postarano się przez znajomych i krewnych о to, aby 
pierwszą „patryotyczną* enuncyacyą wydała okolica Tarnopolska, jako w tej. sprawie bezpośrednio 
nieinteresowana. Następnie zwołano „walny zjazd obywatelski“ do Родрадес i wybrano komitet, który 
uchwalił wiadomy „protest* wzywający powiaty, kraj, miasta stołeczne itp. a więc niebo i ziemię do 
pomocy celem zmuszenia stron do rowiązania kontraktu! Protest ten, któremu starano się nadać jak 
największy rozgłos, zawiera wprawdzie wiele szumnych frazesów, lecz bardzo mało krytyki przedmiotowej, 
która w poprzednich moich wywodach faktycznych znajduje; zresztą zupełne odparcie. Nie można jednakże 
pominąc i dosyć surowo napiętnować smutnego faktu, że protest, na którym się podpisali obywatele- 
Polacy, posługuje się najzwyklejszymi środkami agitacyż komunistycznej t. j. osobistemi insynuacyami 
i podejrzeniami zgoła niczem nie udowodnionemi, przekręcaniem faktów a wreszcie wprost fałszem. 
Pomijam jako rzecz mniejszej wagi, że protest stara się n. p. Lilienfeldów zdyskredytować przez zarzut 
rzekomych malwersacyj gorzelnianych, pomimo, że faktem znanym jest, iż wniesione w r. 1889. denuncyacye 
były fałszywe, i że dochodzenia nawet żadnych poszlaków malwersacyj podatkowych nie wykazały. Lecz trudno 
zaiste przebaczyć panom protestującym, jeżeli się porywają lekkomyślnie na zarząd instytucyi, która jest 
największą dźwignią dobrobytu i ozdobą naszego kraju i zapominają o tem, że w tym zarządzie zasiada 
mąż, który jest ojeem i fundatorem tej instytucyi, który swe niezwykłe talenta i niezmordowaną pracę 
całego życia poświęcił krajowi i nazwisko swe w historyi dobrobytu krajowego złotemi zapisał literami! 
Lekkomyślne naruszenie powagi i stanowiska takiej instytucyi i takich mężów, ze strony obywa- 
telstwa samego podkopuje i zatruwa moralność publiczną w sposób wprost zastraszający i dlatego 
zarzut czynu niepatryotycznego przeciw Dyrekcyi podniesiony spada z podwój- 
nym ciężarem napowrót na panów protestujących! 

A teraz jeszcze słów kilka o innych motywach , na których opiera protest swój werdykt, — 
o tych „zważywszy“, które były podstawą do odsądzenia Dyrekcyi od czci i patryotyzmu przez ludzi, którzy 
nie mając do tego żadnego prawa, więc jakby w czasach zupełnej anarchii, zasiedli do sądu, aby ferować 
wyrok z pominięciem najprymitywniejszych zasad sprawiedliwości, gdyż byli między nimi i protest pod- 
pisali niektórzy z wprost interesowanych dzierżawców, nie przesłuchano obwinionej Dy- 

„rekcyi, a nakoniec oparto się na twierdzeniach, których nieprawdziwość łatwo wykazać. 

I tak uznano z góry interes dzierżawny z Lilienfeldami za niekorzystny dla Towarzystwa. 
Wspomnielisśmy powyżej, na jakiem obliczeniu interes ten oparła Dyrekcya i że obliczenie to było także 
podstawą do zawarcia interesu kupna, — a trudnem zaiste byłoby wehodzić w krytykę matematyki pod- 
hajsckiej, której wystarcza gołosłowne twierdzenie, że interes dzierzawny przedstawia się niekorzystnie. 
Zwrócić wszakże trzeba uwagę na to, że słów kilka dalej powiada protest, że z dóbr podhajeckich „zna- 
cznie większy dochód uzyskać można, niż ofiarowana przez Lilienfeldów opłata wynosi, jeżeli nie па 
razie, to za lat kilka, gdy dotychczasowe kontrakty wyjdą“. Tymczasem faktem jest, że 
ostatnie kontrakty wyjdą za lat czternaście, a więc za lat kilkanaście, a nie za lat kilka, — 
a tak mylne przedstawienie okoliczności, mającej decydujący wpływ w kierunku zarzutu Dyrekcyi czynio- 
nego, że wypuściła dzierżawę na lat 20, czemuż przypisać? Przecież ani nieznajomości stosunków fakty- 
cznych, ani też nieznajomości języka polskiego ze strony autorów protestu, lecz tylko oczywistej 
złej woli. 

i Także nie mogli przecież wyrokujący wierzyć własnym słowom, „że przez wydzierzawienie 
dóbr Podhajeckich Lilienfeldom kilkadziesiąt (sie!) rodzin dzierzawców (między nimi takich, którzy 
z dziada pradziada na miejscu zostawali) i oficyalistów, nie licząc drobnej służby folwarcznej, bez chle- 
ba pozostanie". Wiadomo bowiem, że dzierżawców ckrześciańskich jest sześciu, і o tych, miano- 
wicie zaś o podpisanych na proteście dzierżawcach twierdzić nie można, że pozostaną bez chleba, jeżeliby 
rzeczywiście utracili dzierżawy. Co do oficyalistów, to dotychczasowi dzierżawcy chrześciańscy nie mają 
ich, a Lilienfeldzi swych oficyalistów folwarecznych — mimochodem mówiąc samych chrześcian — wsku- 
tek zawarcia kontraktu dzierżawnego oddalać przecież nie mają powodu. Groźba wreszcie utraty chleba 
przez drobną służbę folwarezną obliczoną jest chyba na nieznajomość stosunków wiejskich, gdyż każdy 
folwark potrzebuje przecież służby, która niemal bez wyjątku w razie zmiany właściciela lub dzierżawcy 
pozostaje przy folwarku. 

Zarzut wreszcie, że wydzierzawiając Lilienfeldoim dobra Podhajeckie Dyrekcya przekroczyła 
swą kompetencyą, gdyż powinna była poddać sprawę tę pod uchwałę Rady nadzorczej, stoi w sprzecz- 
ności z postanowieniami statutu Towarzystwa, upoważniającego Dyrekcyę do zawarcia tego interesu i 
obliczonym jest na to, aby upozorować agitacyą, nie mającą żadnej realnej podstaw y, gdyż dla każdego 
nawet początkującego prawnika jest rzeczą jasną, że Towarzystwo jednostronnie kontraktu dzierzawnego 
rozwiązać nie może i że mogłoby to nastąpić jedynie za zezwoleniem Lilienfeldów. Polecenie tedy dane 
delegatowi tamtejszemu, do Rady nadzorczej aby się starał о unieważnienie kontraktu dzierzawnego 
„chociażby nawet za odszkodowaniem kontrakentów ze strony Towarzystwa" jest po prostu mon- 
strum, które mogło podyktować zaślepienie, obojętne na wszelkie interesa Towarzystwa, mianowicie zaś 
na interes członków działu życiowego. Innemi bowiem słowy znaczy to „zapłaćcie Lilienfeldom 
odstępne w kwocie, jaką im się oznaczyć będzie podobało“. Kto taką bronią walczy 
i kto do takich dąży celów, ten słuszniej sprawy bronić nie może. 

IV. Zastanówmy się w końcu nad najważniejszą dla nas kwestyą t. j. nad tem, do jakich 
celów praktycznych dąży agitacya w sprawie Podhajeckiej, jakich skutków praktycznych dla działu życio- 
wego mamy się spodziewać — lub obawiać — od tej agitacyi, w razie, gdyby swego celu dopięła. 

Otóż pierwszym i jawnym celem tej agitacyi jest, jak widzieliśmy rozwiązanie kontraktu z Li- 
lienfeldami zawartego. Pominąwszy, że takie żądanie postawione pod presyą frazesów patryotycznych jest 
wprost niemoralnem i zawiera wszystkie prawie cechy wymuszenia, to z naszego stanowiska musimy ba- 
czyć na to, że koszta zawarcia i rozwiązania kontraktu dzierżawnego musiałby po- 


nieść dział życiowy, i że zatem osiągnięcie tego jawnego celu agitacyi już połączonem by było 
z wielką, nie wiadomo wiele tysięcy wynoszącą i' niczem powetować się nie dającą stratą dla członków 
działu życiowego. 

Lecz nie skończy się na tej jednorazowej stracie. O wiele większe niebezpieczeństwo grozi 
naszemu działowi z powodu właściwych, niezgrabnie ukrywanych, więc widocznych celów i dążeń agi- 
tacyi Podhajeckiej. Z wyżej przedstawionej faktycznej genezy tej agitacyi bowiem wynika, że właściwym 
i ostatecznym jej celem jest przywrócenie dawnego systemu administracyi w kluczu Podhajeckim przez 
wydzierżawianie pojedyńczych folwarków obecnym dzierżawcom lub ich sprzymierzeńcom, bez względu 


na wysokość osiągnąć się mających dochodów, a więc za dotychczasową lub niższą tenutę, — а nawet . 


bez gwarancyi należytego i punktualnego płacenia tych czynszów *). 
Otóż przedewszystkiem agitacya Podhajecka ma wskutek tej właściwej choć ukrytej swej ten- 
dencyi charakter Ściśle kastowy i dlatego w wysokim stopniu niemoralny, gdyż dąży po prostu do tego 


aby kilku (t. j. sześciu lub eo najwięcej dziewięciu) dzierzaweom zapewnić — nie byt, który i tak 
im jest zapewnionym — lecz wygodną i zyskowną pozycyą, graniczącą z synekurą, a to kosztem kil- 
kunastu tysięcy członków działu życiowego, — aby imponująca liczba członków tego działu 


przez zmniejszenie lub nawet całkowite zwinięcie dywidendy płaciła przez długi, może 30 lat wynoszący 
przeciąg czasu haracz na rzecz tychże sześciu lub dziewięciu dzierzawców, co jest rażącą i żadnymi frazesami 
patryotycznymi usprawiedliwić się nie dającą krzywdą nawet wówczas, gdyby dzierzawcy mieli być nie 
„obey“ ale „swoi“ w najściślejszem tego słowa znaczeniu. Ale со jeszcze ważniejsza, — wspomniany 
właściwy cel agitacyi Podhajeckiej naraża całą przyszłość i egzystencyą działu życio- 
wego na największe niebezpieczeństwo. Jeżeliby bowiem agitacyi tej udało się dopiąć swego 
celu ukrytego t. j utrzymania dawnego systemu administracyi w majątku Podhaje- 
ckim i udaremnienia reform, dążących do podniesienia dochodów, — co wobec 
niezwykłej bezwzględności agitujących i śmiałego użycia nawet środków najsil- 
niejszej presyi moralnej, jest w wysokim stopniu prawdopodobnem, — to w takim 
razie dział życiowy byłby narażonym na uszczuplenie dochodów przez lat może 30 o kwotę 20.000 zł. 
rocznie — a wskutek tego na zmniejszenie lub nawet zwinięcie dywidendy przez długi przeciąg czasu, 
co siłę konkurencyjną tego działu osłabić, a z ezasem go koniecznie do zupełnego upadku 
przyprowadzić musi. 

Co więcej! Cóż się stanie z powagą dotychczasową Towarzystwa, jeżeliby się okazało, że agi- 
tacya powiatowa jest w stanie zwalić kontrakt, przez Dyrekcyę na podstawie uprawnienia statutu swego 
prawnie zawarty ? 

Gdzież znajdzie Towarzystwo klientów, którzy — zwłaszcza w dziale życiowym, na cały szereg 
lat w stosunek kontraktowy z Towarzystwem wstępując — chcieliby się narazić na ponowną , może na- 
wet poprawną edycyę agitacyi Podhajeckiej! 

W obec tych możliwych a nawet prawdopodobnych następstw agitacyi Podhsjeckiej stanowisko 
członków działu życiowego z góry jest wskazanem. Członkowie ci nie mogą się żadną miarą zgodzić na 
agitacyę, która dla synekur kilku dzierżawców chce narazić przyszłość i egzystencyę działu życiowego 
na grożne niebezpieczeństwo lub nawet ruinę, — a muszą przeciwnie wszelkiemi możliwymi środkami, 
dążyć do sparaliżowania takiej agitacyi. W tej mierze pierwszym powinno być krokiem: apelacya do 
zgromadzić się mającej Rady nadzorczej przez energiczne i stanowcze „caveant 
consules“, aby roztrząsali i rozstrzygnęli sprawę Podhajecką w sposób ściśle 
przedmiotowy i wyłącznie ze stanowiska interesów działu życiowego, — a nie 
dali się porwać agitacyą, która pod obłudnym sztandarem patryotyzmu kryje 
tylko tendencye egoistyczne i niemoralne. 

Wprawdzie w wyborach do Rady nadzorczej członkowie działu życiowego nie mają szansy 
przeprowadzenia swych reprezentantów i dlatego udziału zwykle nie biorą, wszelako nie idzie zatem, 
iżby większość Rady ze szkodą członków interesowanych wyzyskać miała swe stanowisko. — Chociaż 
bowiem Rada nadzorcza składa się z małymi wyjątkami — z właścicieli większej posiadłości i nie- 
członków działu życiowego, to nie mamy jeszcze powodu do powątpiewania o jej roztropności i poczuciu 
sprawiedliwości. Uchwały Rady nadzorczej powinny utrwalić byt Towarzystwa i położyć kres samo- 
zwańczym sądom dorażnym, narzucającym się z obroną, przynoszącą szkodę branym nibyto 
w obronę a obliczoną па to, aby odarłszy z ezei obywatelskiej tych , którzy pracą , talentami i zasługami 
zajęli przodujące w społeczeństwie stanowisko, — wydobyć na wierzch swoje „ja“, przedtem ogółowi 
co najmniej nie znane. 

Wszelako sytuacya jest tak groźną, że liczyć się musimy z wszelkiemi, chociaż nieprawdopo- 
dobnemi ewentualnościami. 

Gdyby apelacya do Rady nadzorczej nie odniosła pożądanego skutku, w takim razie nie po- 
zostanie nam, członkom działu życiowego nic innego, jak złączyć się w odrębny obóz i uchwalić 
zmiany statutu, któreby zabezpieczyły nam samoistny wpływ na zarząd funduszami, 
stanowiącymi naszą niezaprzeczoną własność. 

Ustąpić bowiem muszą na drugi plan wszelkie względy wobec zagrożonej 
egzystencyi tysięcy inwalidów, wdów i sierót. 


Lwów 28. września 1891. е 


Członek działu życiowego Towarzystwa wzajemnych 
ubezpieczeń w Krakowie imieniem licznego grona 
członków tegoż działu. 


*) Na zgromadzeniu w Podhajcach podniesiono wyraźnie, że Towarzystwo powinno dzierzawy „obywatelom* tamio 
wypuszczać, chociażby kosztem zmniejszenia dywidendy działu życiowego. Bardzo znaczącym jest także fakt, że dzierżawcy 
lojalną .і wielce charakterystyczną propozycyę Lilienfeldów, by do zawartego kontraktu przystąpili i z nimi konsorcyum zawiązali, 
odrzucili, a to z powodu, że nie chcieli za swe folwarki żadną miarą wyższego czynszu płacić. 


Nakładem Władysława Podolskiego Z I. Związkowej drukarni we Lwowie. 


